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RESUMO

O processo construtivo de Drywall constitui uma tecnologia recente que no decorrer
do tempo ganha espaco no mercado da construcdo civil. Este artigo faz uma comparagao dos
resultados obtidos de custos do sistema de vedacgao interna de blocos ceramicos ¢ do sistema
drywall aplicados a obra, o qual possibilitou o levantamento de parametros que foram
utilizados para a determina¢do do método de vedagao mais economica. O método construtivo
de alvenaria convencional foi substituido pelo drywall para vedagdo interna das salas do
escritorio administrativo em um canteiro de obra na cidade de Mogi Guagu-SP por ser uma
estrutura leve, firme, rigida e estavel quanto uma parede comum de blocos ou tijolos de
alvenaria. Diante dos resultados obtidos, foi constatado que as vantagens do sistema drywall
sdo maiores em relagdo ao sistema de vedacao com blocos ceramicos, correspondendo a um
ganho de area ttil de 5%, além de proporcionar um custo total mais econdmico, equivalente a

14,0% em relacao ao sistema de vedacao convencional.

Palavras-chaves: drywall, bloco ceramico, custo.

1 INTRODUCAO

O setor da construgdo civil ¢ considerado um dos mais importantes na economia de
uma sociedade e consequentemente na geragdo de empregos e crescimento estrutural das
cidades. Entretanto, nos ultimos anos este setor vem passando por varias mudangas
tecnolodgicas, principalmente na utilizagdo dos materiais, ferramentas, bem como em

inovagdo de procedimentos e técnicas construtivas.
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Tais mudangas vém acontecendo para atender as necessidades tecnoldgicas atuais,
momento no qual o tempo vale muito, onde todos os processos construtivos devem ser mais
rapidos, praticos e com custo beneficio satisfatorio. O drywall surge, assim, como uma
alternativa para vedacdo interna. Dessa forma, este trabalho evidencia que o sistema
construtivo com drywall, traduzido como “Parede Seca” ja ¢ bastante utilizado em paises de
primeiro mundo, onde cerca de 95% das casas americanas fazem uso deste método, porém
ainda pouco utilizado no Brasil devido ao atraso tecnoldgico.

No ramo da construgdo civil, o sistema Drywall vem aprimorando o conceito e
processo de trabalho, uma vez que sua técnica trabalha ao seco, traz vantagens praticas ao
campo, proporciona um ambiente limpo de trabalho, agilidade na aplicagdo, e reducao nos
custos econdmicos. Se tratando de uma estrutura fina e bastante leve quando comparada a
estrutura convencional, este sistema segue em ascensdo, oferecendo possibilidades para
fachadas e ambientes externos, assim como areas molhadas, até entdo pouco utilizado. Os
beneficios praticos deste método mostram a sua eficiéncia, tendo a opcdo de adaptar as
situacdes Unicas, tais como um problema térmico ou uma exigéncia acustica. Normatizagoes
foram elaboradas a fim de auxiliar a execugdo e garantir um otimo resultado final. Portanto,

do ponto de vista técnico, torna-se uma excelente op¢ao construtiva.

Este estudo tem o objetivo de comparar dois métodos construtivos de paredes de
vedacdo interna em uma obra de um escritério administrativo em um canteiro de obra na
cidade de Mogi Guagu-SP. No processo de acompanhamento foi possivel calcular os custos
com materiais, mao de obra, limpeza, tempo entre outros fatores que abriu uma ampla visdo
dos conceitos abordados. Os calculos foram realizados através de uma obra que ja foi
executada, onde foi possivel fazer os comparativos dos métodos de constru¢do com drywall e
com bloco ceramicos, sendo possivel identificar as principais vantagens, desvantagens e

principalmente as caracteristicas tecnoldgicas e peculiares de cada modelo construtivo.

2 DRYWALL

O Drywall, entdo traduzido como “parede seca”, € o sistema construtivo mais utilizado

nos Estados Unidos, e segue em crescimento no Brasil (Figura 1).



Figura 1 — Consumo historico anual de placas para Drywall no Brasil (em milhdes de m?)
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Fonte: Associagdo brasileira do Drywall (2013)

Trata-se de um método rapido e limpo, uma vez que ndo ¢ necessaria a utilizagcdo de
agua ou a preparagdo de argamassa, ndo geram residuos como o método da alvenaria
convencional. E um sistema pré-fabricado para aplicagdo em paredes, forros e revestimentos,
seja o ambiente seco ou umido (JUNIOR, 2006)

De acordo com Moura (2018), a formagdo da parede de drywall € feita por estruturas
de aco e chapa de gesso. Seu interior ¢ oco, sendo ocupada apenas por fiagdes elétricas,
hidraulicas, mas também podendo ser preenchida com enchimento de isolamento térmicos ou
acusticos. Elas sdo consideradas bastante versateis, pois podem ser personalizadas e
desenhadas. As paredes em drywall sdo mais econdmicas, geram menos residuos e agilidade
nas obras sdo mais utilizadas em escritorios, lojas e comércio.

O sistema Drywall possui trés modelos de chapas diferentes, sendo elas as chapas
OSB, cimenticia e gesso acartonado.

As Chapas OSB (Oriented Strand Board) surgiram ao final da década de 70 nos
Estados Unidos, procurando completar os sistemas construtivos do Steel Frame e Wood
Frame como uma forma de contraventamento das estruturas.

As placas cimenticias também originaram por volta da década de 70, como as chapas
OSB, porém a sua aplicagdo vem se destacando nos ultimos anos conforme segue a

necessidade de agilidade e produtividade. No Brasil, este sistema estd sendo empregado em



areas externas, uma vez que apresenta boa resisténcia estrutural e um comportamento
adequado em situagdes com alto indice de umidade.

O gesso acartonado ja tém origem desde o comego da primeira guerra mundial, em
torno de 1920, quando empresas comecaram a comercializar placas de gesso com bordas
fechadas por papel acartonado. Logo em seguida, o material sofreu adaptagdes, e houve a
substitui¢do do gesso molhado para o gesso seco, ficando conhecida entdo, como “chapa
Drywall”.

As placas de gesso acartonado sdo compostas por agua, gesso e aditivos, revestidas
em papel acartonado. Por apresentar uma parcela de agua na sua composi¢do, as placas
possuem uma alta resisténcia ao fogo, uma vez que em situagdes de incéndio a dgua vai
sendo liberada gradativamente na forma de vapor, suportando temperaturas elevadas e
podendo impedir a transmissdo de calor por um periodo de tempo.

O gesso acartonado vem sendo a op¢ao mais utilizada, que se difere, por sua vez, em
trés modelos; a placa branca (standard), a placa verde (resistente a umidade) e a placa rosa
(resistente ao fogo). Cada uma ¢ recomendada para sua exata finalidade, sendo a placa
standard padrao para ambientes secos (OLIVEIRA, 2014).

Como se espera de métodos inovadores, todos os residuos gerados do sistema
Drywall, tanto pelas placas de gesso ou pelos perfis metélicos, sdo reaproveitaveis. As placas
podem ser usadas para a produgdo de cimento, pois € necessaria certa parcela de gesso para
sua composicdo. Os perfis de aco galvanizado podem ser reciclados pela industria
metalurgica e, posteriormente, retornados a propria construgao civil.

Durante a montagem do sistema Drywall, deve ser seguida, obrigatoriamente, uma
ordem de execu¢do, uma etapa sé iniciara ao término e verificagdo da etapa anterior. Deste
modo, pode-se garantir controle e organizagdo durante o processo de execug¢dao (JUNIOR,
2000).

A partir do século XXI, normas brasileiras vém sendo adaptadas para a utilizagdo do
sistema Drywall. Logo no ano de 2001 saiu a primeira norma brasileira para placas de gesso
destinadas ao sistema Drywall, seguida de uma especificacdo brasileira para perfis de aco
galvanizado. As normas brasileiras ainda estdo sendo elaboradas com o intuito de auxiliar as
etapas de projeto e execucao do proprio sistema,(MITIDIERI, 2015)

O sistema de drywall adapta a qualquer tipo de piso desde que bem acabado. Para

inicio da montagem deve- se fazer com auxilio de nivel, trena, prumo, e lapis a marcacao.



Os perfis metalicos dispostos na horizontal sdo denominados guias, devem ser
adequadamente fixados no teto, guia superior; € no piso, guia inferior. A locagdo das guias
tem uma importante tarefa de direcionar a divisoria, onde deverao ser instaladas as placas de
gesso acartonado, feitas com ajuda de pontos de referéncia em pilares e vaos de portas,
previamente ja estabelecido na etapa de analise de projetos.

De acordo com Taniguiti (1999) para execugdo, ¢ necessario deixar um pequeno
espaco entre a juncao das guias nas paredes em “L” e “T” para encaixe correto das placas de
gesso acartonado. A fixagdo ¢ feita através de parafusos e buchas, ou pino de aco (pistola de
fixagdo) com distancia entre 60 centimetros e possuir, pelo menos, trés pontos de fixagio. E
recomendado, antes da fixa¢do das guias, passar uma fita de isolamento na area de contato
entre o piso e o teto, com largura relativa ao perfil metalico adotado, pois ajudara no combate
as deformagdes das paredes quanto a flexdo, e também ao desempenho actstico da parede.

De acordo com Silva (2000), esse inicio ¢ extremamente importante, uma das
atividades que exige o maior grau precisdo em sua realizacdo, a qual sera determinante para
todo o posicionamento dos perfis metalicos, portanto das placas de gesso também.A figura 2

apresenta as guias instaladas prontas para receber os montantes.

Figura 02: Fixacdo de guias
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Fonte: Breen gesso

Os montantes sdo os perfis de aco galvanizado dispostos no sentido vertical, e assim
como as guias, realizam o papel de estruturar a divisoéria. Também sdo recomendados a
possuirem a fita de isolamento, mencionada acima. Consoante a Taniguiti (1999), para se
obter o resultado esperado, as pecas devem ser um centimetro menor que o pé-direito, com

folga na guia superior. A fixacdo deve ser feita através de parafusos e buchas, ou pino de aco




(pistola de fixacdo), comecando pelos montantes das extremidades das paredes, e entdo os
demais montantes colocados entre os mesmos, procurando seguir um espagamento de
quarenta a sessenta centimetros. Em caso de montantes duplos, serd necessario unir as pegas
com parafusos, garantindo um espacamento de quarenta centimetros entre parafusos,

conforme pode ser observado na figura 3.

Figura 03: Montagem de montantes

Fonte: FP arquitetura

Em situacdes onde serd preciso aplicar reforgo, pois os limites estabelecidos foram
ultrapassados, devem ser previstos em projetos reforgos internos, como por exemplo, o uso de
sarrafos, placas de madeira tratada ou até mesmo perfis metalicos. Estes, portanto, devem ser
encaixados entre a placa de gesso acartonado e os perfis metalicos (FILHO, 1997).

Antes mesmo de realizar o fechamento da primeira face da placa de gesso, serve de
rapidez e praticidade fazer a verificagdo de possiveis pontos elétricos, hidraulicos e outras
instalacdes para facilitar compatibilizagcdo dos projetos e conseguir se precaver de dividas em
campo. Outro fator indispensavel ¢ o procedimento que deve ser adotado para se evitar
absor¢ao de umidade do piso, ¢ recomendado deixar as placas com uma folga na parte
inferior ¢ com um centimetro de comprimento menor que a altura do pé-direito. Devem ser

fixadas com parafusos desenvolvidos para o Drywall,com no minimo um centimetro maior

que a espessura da placa e distancia entre trinta centimetros.



Para instalagdes hidraulicas e elétricas, a passagem de tubulacdo pode ser feita antes
ou depois da fixacdo da primeira face da divisoria. Como o interior da divisoria ¢ vazio, se
ganha uma enorme agilidade para a execucdo dos servigos quando comparamos com a
alvenaria convencional. A figura 4 a seguir apresenta as instalagdes ja finalizadas.

(CAMPOS, 2006).

Figura 04: Instalagdes eletrica e hidraulica

Fonte: Cotanet

Segundo Silva(2000), ¢ importante verificar se foram finalizadas todas as instalagdes,
aplicagdes dos isolantes térmicos acusticos e possiveis refor¢os para iniciar a execugdo do
fechamento da segunda face, seguindo os mesmos procedimentos realizados ao fechamento
da primeira face, tomando cuidado para ndo causar perfuragdo das instalagdes ja concluidas.

De acordo com Junior (2008), apos o fechamento da segunda face, deve-se seguir
com o tratamento das juntas. Com o suporte de uma espatula, aplicar precisamente massa
especial ao encontro das placas, na parte rebaixada, deixando com 1 centimetro de
comprimento, aproximadamente. A seguir, deve-se aplicar fita reforgada sobre a junta, de
modo a deixar centralizada entre as placas, com uma leve compressdo sobre a fita, evitando
cuidadosamente que a massa escape e crie uma bolha que podera causar ma colagem da fita.
E necessario recobrir toda a fita com a mesma massa e, também, a cabega dos parafusos
expostos. A secagem demora em torno de 6 horas, podendo assim cobrir a junta com uma

camada de revestimento que deve ter entre 2 e 5 centimetros, conforme a figura 5.



Figura 05: Aplicagdo de rejunte

Fonte: F3 construcdes
Ap6s a finalizagdo a parede estd pronta para receber o acabamento, pintura ou

revestimento.
3 MATERIAIS E METODOS

Com intuito demonstrar na pratica a viabilidade técnica e financeira da utilizagao do
drywall em substituicdo a paredes de alvenaria, o estudo de caso foi realizado na cidade de
Mogi Guacu, na Avenida Oscar Chiarelli, centro. A obra ¢ um escritério administrativo no
canteiro de obra com 4rea total de 126m? dividido em 6 salas (Recursos humanos,
qualidade,seguranca/ meio ambiente, compras, geréncia, setor de engenharia), 2 banheiros e 1
refeitorio. A obra ja tinha sido executada em drywall e foram obtidos os dados na empresa,
como valores de mao de obra, materiais utilizados e prazo de execugdo a fim de se
estabelecer um comparativo com o método tradicional, caso fosse utilizado na mesma obra. A
figura 06 apresenta a planta baixa do projeto, cedida pelo engenheiro responsavel da obra, por

da qual foi possivel realizar o levantamento quantitativo da presente pesquisa.



Figura 06: Planta baixa
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Fonte: Engenheiro responsavel

O estudo comparativo neste trabalho levou em consideracdo apresentar valores
obtidos através de cada sistema, a fim de alcangar diferencas e semelhancas que possam ser
constatadas. Para realiza¢do da simulagdo dos custos, foi necessaria a utilizacdo de empresas
que vivem a realidade de trabalho com a alvenaria de bloco ceramico e com o drywall. Assim
sendo as buscas por informagdes para drywall foram direcionadas a empresa Gesso Forte, na
cidade de Mogi Guagu-SP, que forneceu de fato materiais e mao de obra para execu¢do do
projeto.No caso da alvenaria de bloco cerdmico as informagdes foram retiradas da tabela
SINAPI, TCPO (Tabela de composicdo de pregos para orcamentos, 2013) da PINI, que
contém o material e a mdo de obra. Para analisar os custos envolvidos em cada sistema
construtivo foram feitas tabelas contendo os valores dos materiais ¢ tempo de execugdo. O
projeto contem as seguintes informagdes: 42,00 metros lineares de paredes internas, um pé

direito de 3 metros, chegando entdo a 126.00 m? de alvenaria interna.



4 RESULTADO E DISCUSSAO

Inicialmente foi realizada andlise pela comparagdo de materiais ¢ mao de obra

utilizados para vedagdo interna em drywall e alvenaria convencional. A tabela 1 mostra os

valores por m? do drywall e consequentemente o valor do escritdrio em estudo:

TABELA 1: Valor da méo de obra e do material por m? drywall, multiplicado pelo valor total de 126m?.

Sistema Drywall Valor Area m? Valor

m?(R$) total(R$)
Perfil guia, formato U, para estrutura da parede 2,73 126 343,39
Drywall, e = 0,5mm, 70 x 3000mm
Perfil montante, formato C, para estrutura da parede 7,57 63 476,7
Drywall, e = 0,5mm, 70 x 3000mm
Parafuso Drywall, cabeca trombeta e ponta agulha 1,6 63 100,84
25mm *
Fita de papel microperfurado, 50 x 150mm, para 0,63 63 39,42
tratamento de juntas *
Maio de obra (montador e auxiliar) 13 126 1.630,00
Chapa de gesso acartonado, standard branca = 12,5mm, 9,77 252 2.450,40
1200 x 2400mm
Pino de ago com arruela conica, diametro arruel = 134 63 84,2
23mm e comp haste = 27mm
Total 5.122,95

Fonte: A autora

A execucdo em blocos ceramicos deste projeto engloba a elevagdo da alvenaria,

aplicacdo de chapisco e embogo, levando em consideracdo o tempo de cura para cada

processo bem como recortes para instalagcdes elétricas e hidraulicas. A tabela 2 apresenta os

valores de materiais e mao de obra por m?, multiplicado pelo valor de projeto de 126m?>.
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TABELA 2: Valor da mio de obra e do material por m? alvenaria convencional, multiplicado pelo valor total de

126m?>.

Alvenaria convencional Valor Area Valor
m?(R$) m? total(R$)

Bloco ceramico (alvenaria de vedagao), de 19 x 19 x 39 18,96 126 2.389,02
Argamassa trago 1:2:8 (cimento, cal e areia) 4,9 126 617
Argamassa trago 1:3 (cimento e areia) para chapisco 3,3 126 415,17
Massa para recebimento de pintura em argamassa trago 4,7 126 592
1:2:8, preparo mecanico com betoneira

Mao de obra (pedreiro e servente) 15 126 1.890,00
Total 5.953,19

Fonte: A autora

Com andlise dos resultados das tabelas 1 e 2, percebe-se claramente a redugdo de

custo do drywall que chegou a 14,0% (quatorze por cento); pois a alvenaria de bloco

cerdmico tem um custo de R$ 5.953,19 (cinco mil novecentos e cinquenta e tres reais e

dezenove centavos), ja o drywall teve de gastos R$ 5.122,95 (cinco mil cento e vinte e dois

reais ¢ cinquenta e oito centavos), obtendo um diferengca de R$ 830.24 (oitocentos e trinta

reais e vinte e quatro centavos), gerando assim uma economia de 14,0% no final da obra;

assim sendo, o drywall ¢ mais econdmico e mais vantajoso seu uso comparado a alvenaria de

bloco ceramico. Quanto maior a obra com relagdo a area construida, maior sera o lucro

devido a mdo de obra e o material j4 comparados e também pela produtividade dos métodos.
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De acordo com o TCPO ( 2013) a alvenaria convencional rende em média com um
pedreiro e um ajudante 15 m? por dia, enquanto o drywall com a mesma mao de obra rende
30 m? ao dia. Na tabela 03 temos essa comparacao para que se possa ver em quantos dias

ficara pronta a alvenaria interna.

TABELA 3: Comparativo de produtividade entre a alvenaria de bloco ceramico e o drywall.

COMPARATIVO DE PRODUTIVIDADE

Método construtivo Calculo Total/dias

Alvenaria bloco ceramico 126/15m? 9 dias

Drywall 126/30m? 4 dias
Diferenca em dias 5 dias

Fonte: A autora

Pode-se concluir da anélise da tabela acima que o drywall leva a metade do tempo
para ser confeccionada, tomando 4 dias para ser feita enquanto a parede de bloco cerdmico
leva 9 dias para ficar pronta,isso se deve, basicamente, a complexidade das etapas que a
alvenaria convencional por blocos cerdmicos pode se limitar.

Outro fator que vale ressaltar sdo as vantagens do sistema construtivo em drywall:

Menor prazo de execugdo, menor custo de fundacao por ser uma construcao leve e
reducgdo dos custos indiretos.
e O orgamento previsto ¢ igual ao realizado por ser um sistema inteligente.
e (Comparado ao processo convencional o tempo de reducdo da obra chegoua 55,5%.
e Racionalizacao de mao de obra e materiais:
e (Como a estrutura pode ser industrializada, ndo existe a necessidade de grandes
depdsitos de areia, brita, cimento, madeiras e ferragens. O ambiente limpo com menor

geragao de residuos.
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e Maior facilidade e praticidade, evitando os tradicionais “quebra quebras”, além da
reducdo de custos de manuten¢do em 1/3 quando comparado ao sistema convencional,
devido a garantia e durabilidade dos materiais empregados.

e Ampliagdo dos espacgos internos devido as espessuras das paredes e estruturas serem

menos espessas que a alvenaria convencional.

As desvantagens encontradas neste processo construtivo para esta obra foram
irrelevantes uma vez que esta instalagdo € provisoria, o que pode acontecer pelo fato de as

paredes serem ocas ¢ adentrar insetos e consequentemente fazer criadouros. A figura 7

apresenta a obra concluida.

Figura 07: Escritorio concluido

Fonte: A autora

5 CONCLUSAO

Com a pesquisa realizada sobre o sistema construtivo Drywall, podemos perceber seu
enorme potencial mediante o cenario da construgdo civil. Apesar de ser um material de uso
mais interno, ele apresenta excelente desempenho para custo e beneficio, tornando-se a

melhor op¢ao.
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A execugdo em gesso acartonado obteve um resultado 14,0% menor que o processo
mais tradicional de vedacdo por blocos ceramicos. Enquanto o método do Drywall se mostra
extremamente simples e pratico, a alvenaria convencional de blocos ceramicos ¢ dividida em
varias etapas de execug¢do, apresentando um grau maior de complexidade, onde cada etapa
exige maior quantidade de materiais e profissionais.

Enfim, apods todas as consideracdes e aspectos apresentados, para um cendrio similar,
fica indicado o uso do sistema Drywall em gesso acartonado, pois 0 mesmo trouxe resultados
muito mais satisfatorios, chegando assim a uma economia de 6,59 ( seis reais e cinquenta e
nove centavos) por m?, ou seja, quanto maior a constru¢do maior sera a economia. Ainda
assim, cada caso é unico e sistematico, devendo ser levado em conta suas necessidades e
particularidades proprias.

A engenharia deve sempre caminhar paralelamente a inovagdo, com um lado também
para a conservagao ambiental, para que no futuro, ideias novas possam contribuir ndo s6 para

um trabalho de aluno de graduacdo, mas também para a evolugdo e preservagdo mundial.

ABSTRACT

Drywall's construction process is a recent technology that over time gains space in the
civil construction market. This article compares the results obtained from costs of the internal
sealing system of ceramic blocks and the drywall system applied to the work, which allowed
the survey of parameters that were used to determine the most economical sealing method.
The conventional masonry construction method was replaced by the drywall for internal
sealing of the administrative office rooms in a construction site at the city of Mogi Guagu-SP
because it is a light, firm, rigid and stable structure as a standard wall of blocks or bricks of
masonry. In view of the results obtained, it was found that the advantages of the drywall
system are higher in relation to the sealing system with ceramic blocks, corresponding to a
useful area gain of 5%, besides providing a more economical total cost, equal to 14.0% in
relation to the conventional sealing system.

Keywords: drywall, ceramic block, cost.
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